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SENTENCIA: 00291/2006

Rollo num. 396/2006

Apelacion Civil.

SENTENCIANUM. 291/2.006
lImos. Sefiores:

JUAN MARTINEZ PEREZ

Presidente

D2 MARIA DEL PILAR ALONSO SAURA
D. CAYETANO BLASCO RAMON
Magistrados

En la Ciudad de Murcia a once de Diciembre de dos mil seis.

Habiendo visto en grado de apelacién la Seccién Tercera de esta Audiencia Provincial los autos de
Impugnacion de Tasacién de Costas que en primera instancia se han seguido en el Juzgado de Primera
Instancia n® 11 de Murcia, con el nim. 126/2006 , entre las partes: como parte impugnante en primera instancia
y apelante en esta alzada la entidad CAJA DE AHORROS DEL MEDITERRANEO en ambas instancias
representada por el Procurador Sr. Martinez-Abarca Mufioz y defendida por el Letrado Sr. Constantino ,
siendo la parte contraria DON Jose Francisco .

Ha sido Ponente de esta Sentencia, el llmo. Sr. Magistrado, D. JUAN MARTINEZ PEREZ, que expresa
la conviccion del Tribunal.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Que el Juzgado de instancia citado, con fecha 27 de Junio de 2006 , dict6 en los autos
principales de los que dimana el presente Rollo la Sentencia cuya parte dispositiva dice asi: "FALLO: Que debo
desestimar y desestimo la impugnacion de la tasacién de costas practicada en el ETJ 725/2002 efectuada por
el Procurador Don Joaquin Martinez Abarca en nombre y representacion de Caja de Ahorros del Mediterraneo,
contra Don Jose Francisco , sin imposicién de costas procesales".

SEGUNDO.- Que contra la anterior sentencia y en tiempo y forma se interpuso recurso de apelacién por
la parte impugnante, siéndole admitido y una vez emplazada la parte y remitidos los autos a esta Audiencia,
formandose el presente rollo, designandose Magistrado Ponente por turno, personandose la parte interesada,
y sefialandose Deliberacion y Votacion para el dia 11 de Diciembre de 2.006.

TERCERO.- Que en la sustanciacién de ambas instancias se han observado las prescripciones legales.
FUNDAMENTOS DE DERECHO
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PRIMERO.- Que en el recurso de apelacion interpuesto en nombre de la Caja de Ahorros del
Mediterraneo se pretende que se revoque la sentencia de instancia, dictandose en su lugar otra por la que se
declare no haber lugar a incluir el I.V.A. en la minuta de honorarios del Letrado ni la retencién del Impuesto
sobre la Renta de las Personas Fisicas sobre la minuta de dicho letrado y la cuenta de derechos del procurador,
alegando como fundamento, en sintesis, que la minuta de honorarios del letrado D. Constantino no esta
sujeta al I.V.A al ser dicho letrado empleado de la parte vencedora y resultar de aplicacién el n° 5 del articulo
7 de la Ley del Impuesto del Valor Aiadido ; que el referido letrado es empleado fijo, trabajador, por cuenta
ajena, tanto en su actuacién extrajudicial de asesoramiento como de los litigios que la Caja le ordena formular;
gque tampoco procede la practica de la retencion por I.R.P.F. de la minuta de honorarios del letrado ni de los
derechos de procurador; que el letrado de la Caja no gira contra la misma factura por actividad litigiosa ni
tampoco la Caja de Ahorro del Mediterraneo, en el presente procedimiento, satisface cantidad alguna a los
profesionales intervinientes en su nombre.

SEGUNDO.- Que a efectos de resolver las cuestiones planteadas en preciso referir los siguientes
particulares: a) Que por auto de fecha 2 de septiembre del 2.002 se despaché ejecucion a instancia de la
entidad Caja de Ahorros del Mediterraneo frente a D. Jose Francisco , interesandose por la representacion
procesal de dicha entidad la préactica de la tasacién de costas, aportandose minuta de honorarios del letrado
D. Constantino , por importe de 25984 euros, sin inclusién de .V.A. y también se presenté minuta de
suplidos y derechos de procurador; b) Con fecha 28 de diciembre de 2.005 se practica tasacion de costas
por el Sr. Secretario del Juzgado, incluyéndose por propia iniciativa en dicha minuta el I.V.A. al tipo de 16%,
por la cantidad de 41°57 euros; refiriéndose asimismo, una retencion del 15% sobre honorarios del Letrado y
derechos del procurador; ¢) Que en las actuaciones obra certificacion de la Caja de Ahorros del Mediterraneo,
en la que se refiere que D. Constantino es empleado fijo de la entidad, y Jefe de la Asesoria Juridica, siendo
uno de sus cometidos laborales ordinario el de litigar en exclusiva para la C.A.M.

TERCERO.- Que a la vista de lo antes expuesto, procede estimar las pretensiones que se formula en el
recurso de apelacion, que el letrado que intervino en el procedimiento de ejecucion y que presenté la minuta de
honorarios para su inclusion en la tasacion de costas mantienen una relacién laboral con la entidad ejecutante
Caja de Ahorros del Mediterraneo, por la que dicha actuacion esta excluida del devengo del Impuesto del
Valor Afadido, segun el articulo 7.5 de dicha Ley , criterio éste mantenido por la sentencia de fecha 16 de
Febrero de 2.006 de la Seccion Il de esta Audiencia Provincial , que esta Sala comparte a tenor de la relacion
laboral apuntada y lo dispuesto en dicha Ley. Asimismo precede dejar sin efecto la retencion del 15% sobre
honorarios del letrado y derecho del procurador, pues dicha retencion no tiene cobertura en lo dispuesto en
el articulo 72 y 74 del Real Decreto 1775/2004 de 30 de julio , por la que se aprueba el Reglamento de
Impuesto sobre la Renta de la Persona Fisicas, ni el articulo 109 del R. Decreto Legislativo 3/2004 de 5 de
Marzo , ya que el obligado a satisfacer las costas es el ejecutado D. Jose Francisco , careciendo pues, de
fundamento legal la retencién que se acuerda por el Sr. Secretario por propia iniciativa, no compartiéndose,
pues, los razonamientos que se expone en el fundamento de derecho segundo de la resolucion recurrida.

Asi pues, procede estimar el recurso de apelacion.

CUARTO.- Que no hay lugar a un pronunciamiento expreso en cuanto a las costas de primera instancia,
aceptandose el fundamento de derecho tercero de la sentencia de instancia.

Que de acuerdo con el articulo 390 en relacion con el articulo 394 de la L.E. Civil no hay lugar a
un pronunciamiento expreso en cuanto a las costas de esta alzada al estimarse el recurso de apelacion
interpuesto.

Vistos los articulos citados y demés de general y pertinente aplicacion,
FALLAMOS

Que estimando el recurso de apelacion formulado por el Procurador Sr. Martinez-Abarca Mufioz en
nombre y representacion de CAJA DE AHORROS DEL MEDITERRANEO debemos revocar y revocamos
la sentencia de fecha 27 de Junio de 2006 dictada por el Juzgado de Primera Instancia n° 11 de Murcia
, dictdndose en su lugar otra en los términos siguientes: que estimandose la impugnacion formulada por
el Procurador D. Joaquin Martinez-Abarca Mufioz en nombre y representacion de la Caja de Ahorros del
Mediterraneo procede dejar sin efecto la inclusion de la cantidad de 41°57 euros por I.V.A. al tipo del 16 %
en la minuta del letrado, asi como la retencién al tipo del 15 % en la minuta del letrado y en los derechos del
procurador, por importes, respectivos de 38798 euros y 992 euros, modificandose en este sentido la tasacion
de costas practicada por el Sr. Secretario del Juzgado de 12 Instancia n® 11 de esta capital en fecha 28 de
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Diciembre de 2.005 , sin pronunciamiento expreso en cuanto a las costas de la primera instancia y de esta
alzada.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se extenderan los oportunos testimonios, lo acordamos,
mandamos y firmamos.

PUBLICACION: En la misma fecha fue leida y publicada la anterior resolucion por el limo. Sr/a.
Magistrado que la dictd, celebrando Audiencia Publica. Doy fe.

DILIGENCIA: Seguidamente se procede a cumplimentar la notificacién de la anterior resolucion. Doy fe.



